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Аннотация. Работа посвящена выявлению количества ассоциатов-
опосредований (М) и анализу силы опосредования (МSG) на материале ассоциа-
тивных полей богатый и rich, представленных в русском ассоциативном тезаурусе
и в словаре ассоциативных норм университета Южной Флориды. В результате
исследования было выявлено, что наиболее частотное соотношение богатый –
бедный имеет четыре опосредования, а rich – poor – одно. Содержание этих опо-
средований принципиально отличается. Речевое действие rich – poor опосредовано
словом благосостояние. Напротив, отсутствие богатства – наиболее актуальный
признак для соотношения богатый – бедный. Выявленная сила опосредования
анализируемого речевого действия в американском словаре больше по сравнению
с русским (0,0048 vs 0,0032), что говорит о более высокой степени операциональ-
ности речевого действия rich – poor.
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Abstract. The paper focuses on the identification and analysis of mediating as-
sociates, the number of mediators (M) and mediated strength (MSG). It is based on the
material of the associative fields bogatyj and rich, presented in the Russian Associative
Thesaurus and in the University of South Florida Free Association Norms. The most
frequent pair bogatyj – bednyj has 4 mediators and the pair rich – poor has 1 mediator.
The nature of these mediators is fundamentally different. The speech action rich – poor
is mediated by the word wealth. On the contrary, the lack of wealth is relevant for the
words bogatyj and bednyj. The revealed mediated strength of the analyzed speech ac-
tion in American association norms is greater than in the Russian Associative Thesau-
rus (0.0048 vs 0.0032), which indicates a higher degree of operationality of the speech
action rich – poor.

Keywords: predication; cue; target; speech action; the number of mediators; me-
diated strength.
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Введение

В настоящее время, несмотря на большое количество данных,
собранных в результате вербальных ассоциативных экспериментов
с представителями различных лингвокультур и опубликованных в
словарях, проблема лексикографического отражения опосредован-
ных, пересекающихся и других типов связей между словами в со-
ставе ассоциативного поля остается нерешенной. Большинство
словарей содержит информацию только о непосредственных свя-
зях стимула и реакции в составе ассоциативного поля (см.: [Рус-
ский ассоциативный …, 2002; Славянский ассоциативный …,
2004; Гуц, 2004; Тарасов, Дронов, Ощепкова, 2017; Двуязычный
ассоциативный …, 2020; Степыкин, Миронова, 2020] и мн. др.).
Иные типы связей реакций в составе ассоциативного поля не отра-
жаются в российских ассоциативных изданиях, хотя необходимость
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их фиксации и изучения неоднократно отмечалась в работах
[Nelson, Schreiber, 1992; Nelson, Bennett, Leibert, 1997; Степыкин,
2021 и др.], поскольку эти связи могут быть очень сильными и
оказывать большое влияние на характер речевых действий. Соста-
вители словаря ассоциативных норм университета Южной Флориды
предлагают 29 параметров, характеризующих не только непосред-
ственные связи между стимулом и реакцией, но и раскрывающие
эвристический потенциал ассоциатов-опосредований, ассоциатов-
перекрытий, ассоциативной силы опосредования и перекрытия, а
также совокупной ассоциативной силы [Nelson, McEvoy, Schreiber,
1999]. Благодаря этим данным удается установить актуальные пси-
хологические признаки предицирования, формирующие структуру
соотношения «стимул – реакция» как речевого действия, выявить
силу опосредования этого соотношения, а также степень близости
психологического значения слов.

В настоящей работе обсуждаются ассоциаты-опосредования и
их количественные характеристики: число ассоциатов-опосредований
(M) и сила опосредования (MSG). Тот или иной ассоциат (Х) является
опосредованием соотношения «стимул – реакция» (S – R), при усло-
вии формирования ассоциативной цепочки S – Х – R (подробнее ме-
ханизм опосредования рассмотрен в работе [Степыкин, 2021]). Ас-
социаты-опосредования отражают признаки, на основе которых
осуществляется предицирование. Цель исследования – продемон-
стрировать эффективность применения параметров M и MSG для
анализа речевого действия, представленного соотношением «сти-
мул – реакция».

Материалы и методы исследования

Материал исследования – ассоциативные поля rich (148 вер-
бальных реакций) и богатый (101 вербальная реакция), представ-
ленные в словаре ассоциаций университета Южной Флориды (USF)
и русском ассоциативном онлайн-тезаурусе (РАоТ). Сбор экспе-
риментальных данных осуществлялся методом свободного ассо-
циативного эксперимента среди студентов в возрасте от 17 до 25 лет
(РАоТ) и от 18 до 30 лет (USF). Количественный анализ применя-
ется для выявления числа ассоциатов-опосредований и ассоциа-
тивной силы опосредования. Сопоставительный анализ русских и
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американских показателей позволяет выявить этнокультурную
специфику речевых действий, актуализированных в соотношении
«стимул – реакция».

Результаты и их обсуждение

Ассоциаты-опосредования для соотношения богатый – бед-
ный устанавливаются путем сопоставительного анализа ассоциа-
тивных полей.

Построение ассоциативного поля БОГАТЫЙ

Ассоциативное поле (АП) БОГАТЫЙ, представленное в РАоТ,
включает следующие ассоциаты: бедный 12, человек 12, мужик 5,
кооператор 3, купец 3, тоже плачет 3, дом 2, муж 2, мужчина 2,
толстый 2, урожай 2, барин, бедняк, бездельник, бизнесмен, бо-
гач, Буратино, буржуй, Вольво, выбор, гражданин, дело, денди,
деньги, додж, друг, дурак, душой, дядя, жених, зажиточный, злой,
и бедняк, капиталист проклятый, край, крутится, машина, мен,
мерин, наездник, наследник, небогатый, несчастный, обокрасть,
опыт, отец, плачет, подлец, поклонник, помещик, разгильдяй, род-
ственник, роскошный, сигара, скрипач, сноб, спонсор, умный,
умом, усатый, Форд, щедрый, язык. Общее количество реакций
составило 101, число разных реакций – 64; число единичных реак-
ций – 52; количество отказов – 1 [РАоТ].

Параметр М для соотношения «богатый – бедный»

На материале РАоТ проверим, на какие из ассоциатов была
получена реакция бедный, начиная с наиболее частотного ассоциата.
Так, на слово-стимул человек никто из испытуемых не дал реакции
бедный, следовательно, этот ассоциат не является опосредованием.
Последовательный анализ всего состава АП позволил выявить че-
тыре ассоциата-опосредования для соотношения «богатый – бед-
ный»: небогатый, бедняк, родственник, умный (рис. 1). По каждому
из выделенных ассоциатов-опосредований выстраивается двухсту-
пенчатая ассоциативная связь, направленная от вербального сти-
мула богатый к реакции бедный:
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Рис. 1. Ассоциаты-опосредования для соотношения «богатый – бедный»

Параметр МSG для соотношения «богатый – бедный»

Рассчитаем индекс МSG (параметр, характеризующий силу
опосредования соотношения «стимул – реакция» ассоциатами,
степень психологической связи между словами, актуальность этой
связи в данном речевом произведении) по методике Д. Нельсона
[USF], определив индекс FSG (параметр, характеризующий пря-
мую ассоциативную силу) для соотношений богатый – небога-
тый, небогатый – бедный. Этот индекс вычисляется путем деле-
ния частотности того или иного ассоциата на общее количество
реакций в составе ассоциативного поля.

FSG1 богатый-небогатый = 1/101 = 0.010
FSG2 небогатый-бедный = 19/79 = 0.241
Для вычисления индекса ассоциативной силы опосредования

по ассоциату небогатый необходимо FSG богатый-небогатый умножить
на FSG небогатый-бедный.

MSG небогатый = 0.010 * 0.241 = 0.0024
Аналогичным образом рассчитывается параметр MSG для

других ассоциатов-опосредований:
FSG1 богатый-бедняк= 1/101 = 0.010
FSG2 бедняк-бедный = 4/105 = 0.038
MSG бедняк= 0.010 * 0.241 = 0.0004
FSG1 богатый-родственник= 1/101 = 0.010
FSG2 родственник-бедный = 3/107 = 0.028
MSG родственник= 0.010 * 0.241 = 0.0003
FSG1 богатый-умный = 1/101 = 0.010

РОДСТВЕННИК

БЕДНЯК

НЕБОГАТЫЙ

УМНЫЙ

БЕДНЫЙБОГАТЫЙ
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FSG2 умный-бедный = 1/104 = 0.010
MSG умный = 0.010 * 0.241 = 0.0001
Для вычисления параметра ассоциативной силы опосредования

(МSG) соотношения богатый – бедный необходимо сложить ранее рас-
считанные индексы MSG по каждому из ассоциатов-опосредований:

MSG = MSG небогатый + MSG бедняк+ MSG родственник+ MSG умный
Общий порядок расчета ассоциативной силы опосредования

(МSG) для слов богатый и бедный приведён в табл. 1.

Таблица 1.

Расчет ассоциативной силы опосредования (МSG)
для соотношения богатый – бедный

Ассоциаты-опосредования FSG1 FSG2 МSG
Небогатый 0,010 0,241 0,0024
Бедняк 0,010 0,038 0,0004
Родственник 0,010 0,028 0,0003
Умный 0,010 0,001 0,0001
Индекс ассоциативной силы опосредования (MSG) 0,0032

Совокупный индекс ассоциативной силы опосредования
(MSG) для соотношения богатый – бедный был получен в резуль-
тате суммирования индексов MSG по каждому из ассоциатов-
перекрытий и составил 0,0032. Этот показатель характеризует сте-
пень операциональности речевого действия по всем выделенным
опосредованиям, а каждое опосредование является признаком, на
основе которого происходит предицирование от стимула к реакции.
Наивысший коэффициент опосредования зафиксирован по ассо-
циату небогатый (0,0024), что говорит об актуальности данного
признака при продуцировании речевого действия богатый – бед-
ный и позволяет предполагать возможность развития значения
слова-стимула по этому направлению предикации.

Параметры М и MSG для соотношений «богатый – бедный» и
‟rich – poor”: сопоставительный анализ

С целью выявления значимости ассоциатов-опосредований и
ассоциативной силы опосредования для межкультурных сопоста-
вительных исследований рассмотрим АП RICH, представленное в
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словаре ассоциативных норм Южной Флориды: poor 98, money 16,
wealth 11, famous 3, luck 3, power 3, snob 2, affluent, bucks, chocolate,
coins, green, jewelry, millionaire, person, satisfied, snotty, stuck-up.
Общая статистика: всего реакций – 148, количество разных реак-
ций – 18, количество единичных реакций – 11 [Nelson, McEvoy,
Schreiber, 1999].

В американском тезаурусе отмечена двухступенчатая ассо-
циативная связь rich – wealth – poor (рис. 2).

Рис. 2. Ассоциаты-опосредования для соотношения rich – poor

Несмотря на то, что соотношение rich – poor имеет всего одно
опосредование wealth, что на три опосредования меньше, чем у со-
отношения богатый – бедный, индекс МSG у него выше, чем у со-
ответствующего соотношения в русском словаре (0,0048 vs 0,0032):
такая ассоциативная связь между словами сильна, степень опера-
циональности речевого действия rich – poor выше по сравнению с
богатый – бедный в русском языке. Отсюда вытекают различные
семантические следствия, например, то, что степень противо-
поставленности слов в антонимических парах в разных языках
существенно неодинакова; в синонимических рядах степень се-
мантической близости между лексемами тоже психологически от-
личается в разных лингвокультурах, хотя двуязычные толковые
словари этих значимых в коммуникации моментов зафиксировать
не могут. Национальная специфичность структуры полисемичного
слова тоже отчетливее проявляется с учетом приведенных пара-
метров исследования АП. Кроме того, полученные результаты
свидетельствуют о принципиально различных признаках, на основе
которых происходит предицирование богатый – бедный и rich –
poor: для носителей русского языка операционален признак от-

WEALTH POORRICH
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сутствие богатства, образующий антонимическую пару, тогда
как для американцев принципиально важным оказывается признак
благосостояние.

Выводы

На материале ассоциативных полей БОГАТЫЙ и RICH,
представленных в РАоТ и USF, были выявлены параметры М и
МSG, а также проанализирована их значимость для семантических
психолингвистических исследований.

Обнаружены четыре ассоциата-опосредования для соотно-
шения богатый – бедный (небогатый, бедняк, родственник, ум-
ный), являющиеся базой для предицирования соответствующего
речевого действия, при этом наивысший коэффициент силы пере-
крытия зафиксирован по ассоциату небогатый, т.е. основой про-
дуцирования речевого действия богатый – бедный является прежде
всего отсутствие богатства. Соотношение rich – poor имеет всего
одно опосредование по ассоциату wealth, однако индекс его силы
опосредования выше, чем для соотношения богатый – бедный
(0,0048 vs 0,0032), что свидетельствует о большей операциональ-
ности речевого действия rich – poor, при этом его продуцирование
обусловлено признаком благосостояние / wealth.

Результаты проведенного исследования доказывают эффек-
тивность применения параметров M и MSG для анализа опосредо-
ванных семантических связей слов в ассоциативно-вербальной сети.
Эти параметры характеризуют признаки, на основе которых про-
дуцируется речевое действие, а также его операциональность. По
нашему мнению, выявленные различия в признаках предицирова-
ния и их операциональности обусловливают этнокультурную спе-
цифику речевых действий.
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